Cour d'Appel de Paris

Tribunal de Grande Instance de Paris
Jugementdu 18/12/2014
13e chambre correctionnelle 2

N° minute : 7

N° parquet ] 12010064012

JUGEMENT CORRECTIONNEL

A Tlaudience publique du Tribunal Correctionnel de Paris le DIX-HUIT DECEMBRE
DEUX MILLE QUATORZE,

Composé de :
Président : Monsieur PELTI idier, vice-président

Assesseurs:  Madame RUMEAU Catherine, vice-président, '
Madame LIEVRE Marion, juge,

Assistés de Madame RUVEL Anuette, greffiére,
en présence de Madame FELICI Laetitia, vice-procureur,
a été appelée l'affaire

ENTRE :

Monsieur le PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE, prés ce tribunal, demandeur et
poursujvant

ET

Prévenu

Nom : *J’F

Nationalité : Rmmsm

Situation familiale ; g e——-EGE———ER

Situation professionnelle : I
R

Antécédents judiciaires : j

demeurant |

Situation pénale : HEE®

COMPARANT EN PERSONNE, assisté de Maitre PELTIER Christian avocat au
barreau de PARIS, qui dépose des conclusions visées et jointes au dossier




e iasdi

Prévenu des chefs de : U USAGE DE DONNEES
USURPATION DE L' TE DUN TIERS O
IpENtIE = TROUBLER SA TRANQUILLITE

PERMETTANT DE L'IDENTIFIER EN VUE DE

OU CELLE D'AUTRUI OU DE PORTER ATTEINTE A SON HQNNEUR OUA s,.q
CONSIDERATION faits commis entre le 3 décembre 2011 et !e S janvier 2012 & l?ans
(sur le site internet) en tout cas sur le territoire national et depuis temps non prescrit
INTRODUCTION FRAUDULEUSE DE DONNEES DANS UN SYST‘EMB' DE
TRAITEMENT AUTOMATISE faits commis courant décembre 2011 et jusquau 5
janvier 2012 & PARIS 7EME (sur le Site [nternet) en tout cas Sur le territoire national
et depuis temps non prescrit

Intervenant :
BRIGAD ! E SUR LES FRAUDES AUX TECHNOLOGIES DE
gk 122/126 RUE DU CHATEAU DES

L'INFORMATION, dont le siége social est sis
RENTIERS 75013 PARIS

COMPARANTE en la personne de M. HUMBERT, capitaine de Police

Prévenu

Nom : LSNIES PEERG

Nationalité : oINS

Situation familiale : oS
Situation professionnelle : €
Antécédents judiciaires :

demeurant !

Situation pénale SN

COMPARANT EN PERSONNE, assisté de Maitre ITEANU Olivier avocat au
barreau de PARIS, qui dépose des conclusions visées et jointes au dossier

Prévenu des chefs de :

USURPATION DE LIDENTITE D'UN TIERS OU USAGE DE DONNEES
PERMETTANT DE L'IDENTIFIER EN VUE DE TROUBLER SA TRANQUILLI";‘:B
OU CELLE D'AUTRUILQU.DE PORTER ATTEINTE A SON HONNEUR OU A SA
CONS'IDERATION faits commis du 3 décembre 2011 au 5 janvier 2012 & Paris (sur
le site internet) en tout cas sur le territoire national et depuis temps non prescrit

INTRODUCTION FRAUDULEUSE DE DONNEES DANS UN

. SYSTE:
TMITEg:gb;T AUTOMATISE faits commis courant décembre 2011 et qu;:E'm? F;
janvier PARIS 7EME (sur le Site Internet) en tout ¢ itot i
ol pr__gscrit as :ur le territoire national

L’affaire a été appelée successivement aux audiences des :
« 14/03/2014 et renvoyée & la demande des parties au 3 juillet 2014
- 03/07/2014 et renvoyée autres cas au 13 novembre 2014 .




&~

DEBATS

A I'appel de la cause, le président, a constaté la présence et l'identité A g
Féilg L—[-t a donné connaissance de I'acte qui a saisi le tribunal,

Le président informe les prévenus de leurs droits, au cours des débats, de faire des
déclarations, de répondre aux questions qui leur sont posées ot de se taire.

Le président a instruit I'affaire, interrogé les prévenus présents sur les faits et requ
leurs déclarations.

Le ministére public a été entendu en ses réquisitions.

Maitre PELTIER Christian, conscil de B—J’F’ a été entendu en sa
plaidoirie.

Maitre ITEANU Olivier, conseil de LIl COgh été entendu en sa plaidoirie.
Les prévenus ont eu la parole en dernier.

Le greffier a tenu flote du déroulement des débats.

Puis a l'issue dés débats tenus 4 laudignce du TREIZE NOVEMBRE DEUX MILLE
QUATORZE, le tribunal composé comme suit :

Président : Monsieur PELTIER Didier, vice-président,
Assesseurs:  Madame RUMEAU Catherine, juge,
Madame LAURENT Anne-Marie, juge.
. RS : S T
assistés de Madame RUVEL Annette, greffire

en présence de Madame DUBOIS Soléne, vice-procureur

a informé les parties présentes ou réguliérement représentées que le jugement serait
prononcé le 18 décembre 2014 a 13:30.

A cette date, vidant son délibéré conformément 4 la loi, le Président a donné lecture de
la décision, en vertu de larticle 485 du code de procédure pénale,

Le tribunal a délibéré et statué conformément a la loi en ces termes :
Les prévenus ont été cités par le procureur de la République.

B.l-—F“ comparu a l'audience assisté de son conseil : il y a lieu de
statuer contradictoirement & son égard,

[l est prévenu :

Y
- d'avoir 4 Paris ( site internet ), entre le 3 décembre 2011 et le S janvier 2012, en
tout (tias sur le territoire n'fltllonal et depuis temps non couvert par la prescription, en
vue de troubler sa tranquillité ou celle d'autrui, ou de porter atteinte & son honneut
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L e
. U fuit W?
ou & sa considérali R T (‘h ngt, CD
M gm@?{e" on, usurpé lidentité de Madume R.‘-.,uiﬁc"' en FesP ins
plusi®lirs données de toute nature permettant de Vide ‘)'ci et

créan site ‘ . propes
po t un stll_t'lmernc( reprenant la photographie de FEBEE - enif des P“Ifuc
d.};‘“cllts utilisés sur son site officicl dans le but & i [l publicr sur ¢ 2
HHramsy¢ lrese g T a . 5 N o
matoires envers elle-méme, en permettant aux lntl.l‘lltl\lllt. i

' i ) e A v 1T
des commientaires sous fa forme de communiqués ofhc.lt‘)h_ i : ld u’-prlll\"“ pa
R et & son préjudice., faits prévus par ART.226-4-] s

ART.226-4-1, ART.226-31 C.PENAL,

L

- d'avoir 4 PARIS 7EME ( Site Internet ), courant décembre 2 (”, couvert par la
janvier 2012, en tout cas sur le territoire national et depuis lcmp-‘-_““ f .“nlonmtisé de
prescription, accédé frauduleusement a tout otl |)n13'lie-d"]“, SYSI ‘,“'\.;w officic de
données, en l'espéce. en profitant d'une faille de séeurtte sur ’_‘ , cmplaccmcnt
RGN DWEmpour introduire des instructions informatiques t||‘. its commis au
non prévu & cet effet afin de modifier le compor(emcnt du suc: \ a b :
préjudice de R D! dc la société COMTOWN P"f’dl,'m..o_l-l ),';r
par son gérant., faits prévus pac ART.323-3 C.PENAL. ¢l réprimes
3,ART.323-5 C.PENAL.

rcpl'ésel\lcc
ART.323-

; ¢ ot catle i icu de statuer
Lasmmmel} Pgme: comparu & I'audience assisté de son conseil & ily ali

contradictoirement & son égard.
1l est prévenu :

_ davoir & Paris ( site internet ), du 3 décembre 2011 au 5 janvier ?,0!2. en tout cas
sur le territoire national et depuis temps non couvert par la prescription. en vue de
woubler sa tranquillité ou celle d'autrui, ou de porter atieinte 4 son honneur ou a sa
considération, usurpé l'identité de Madame . DEiou fait usage d'une ou
plusieurs données de toute nature permettant de Iidentifier, en Vespéce, en créant
un site internet reprenant la photographie de REEED DEEE:t certains éléments
utilisés sur son site officiel dans le but de lui faire tenir des propos diffamatoires
envers clle-méme, en permeltant aux internautes de publier sur ce site des
commentaires sous la forme de communiqués officiels au nom de Resirsbi |
et 4 son préjudice., faits prévus par ART.226-4-1 CPENAL. et réprimés par
A‘R'l‘l.226-4-l‘ ART.226-31 C.PENAL. et vu les articles 121-6 et 121-7 du code
péna

. d'avoir 4 PARIS 7EME ( Site Internet ), courant décembre 2011 et jusqu'au S janvier
2012, en tout cas sur le territoire national et depuis temps non couvert par la
prescription, accédé frauduleusement & tout ou partie,d'un systéme automatisé d:a
données, en lespéce, en profitant d'une faille de sécurité sur le site officiel d
R ugleists D‘pour introduire des instructions informatiques a un emplac ¥
non prévu a get effet afin de modifier le comportement du site, faits c‘:)r‘n Sy
préjudice o SR de Ia société COMTOWN productions, représentée

par son gérant., faits prévus par ART.323-3 C.PENAL. et réprimés -
3 ART 323-5 C.PENAL. b il

SUR L'ACTION PUBLIQUE :

Le 4 janvier 2012, le directeur de cabinet d

' LY ; ¢ Madame Regisia DEP mai ¢

arrondissement de PARIS, déposait plainte contre X auprés des scrvic:sm(li‘: dul'7
police

our atteintes aux : ;
3,. it ux systémes de traitement automatisé de données .
identité sur support numérique. onnces et usurpation




A Pappui de la plainte, il était invoqué I'existence d’un faux site internet reprenant la
Photographie de Madame REEENESDEER des éléments graphiques propres & son site
internet officiel et sur lequel des commentaires insultants et diffamants étaient inscrits.
H éuait précisé que le site nweetpop, fr permettait de publier via les réseaux sociaux
Twitter ou Facebook un lien affichant les faux-communicués de presse de la députée-
maire présentant 'apparence d'étre hébergés sur le site radicha-dati.ev.

Les premiers éléments de I’enquéte confiée A la Brigade d’enquéte sur les fraudes aux
technologies de I'information (BEFTI) permettaient de mettre en évidence e principe
de fonctionnement du faux site & entéte de Madame R : celui-ci offrait &
tout internaute la possibilité de rédiger un texte court et de I’afficher sous la fonpe
d’un communiqué de presse présentant I’aspect du site officiel, raison de I*identité
de la mise en page générale, de la photographie de Madame téte.de
la page, des couleurs utilisées semblables  celles du site officiel de 1a députée-maire,
du bandeau de présentation et de la charte graphique.

Chaque internaute qui consultait ainsi un faux communiqué de presse avait accés 2
une page sur laquelle figurait la mention «groupe PIPE » en lieu et place de la mention
officielle « groupe PPE ». En outre, Pinternaute qui voyait g’afficher la page des
communiqués comportant les faux communiqués se trouvait en réalité sur le vrai site
de Madame R oy Dol t pouvait ainsi poursuivre normalement sa navigation sur
le site officiet de la députée-maire en cliquant sur dautres onglets dudit site, la barre
URL contenue dans la barre d’adresse située en haute de page correspondant au site de

Madame Rl RalllIP

Le résultat de fa manipulation se présentait sous la forme d’un lien internet pouvant
atre diffusé, ces opérations n'entrainant cependant ni modification ni suppression des
données du site officiel de Madame

L accés au site frauduleux était bloqué aprés la parution de 24 faux communiqueés.

La poursuite des investigations des enquéteurs permettait I’identification du locataire
du serveur hébergeant le faux-site de Madame Rzaiisisp Dl |2 personne de Bugm®
L@, consultant en communication et multimédia.

L’analyse des connexions visant a la création du faux site orientait I'enquéte sur JEmED

A DO gl av sein de la société ORANGE et geiiiiie

Le 3 avril 2012, une perquisition était réalisée au domicile de Jogm-Fgmes B‘qui
reconnaissait étre I’auteur du faux site internet au nom de ; -
Il expliquait avoir découvert une faille de sécurité sur le site officiel de la députée-

maire se rapportant & une erreur dans la conception dudit site le re
! o 6 ndant ouvert
injection de code indirect, opération dite « XXS ». HREEne

i ol o e Ve s s e
{weetop fir/le-cadear-de- offrant A tout internaute |a possibil'f'
({4

communiqué de presse semblable en tout poi i
point & ceux publiés sur le s '
Madatme Ragiiltia Dggillp le texte étant rédigé par I’internaute. SRR




L ordinatenr de marque Apple, type Macintosh saisi au domicite de J.F'
OB ot utilisé por lui pour créer le site internet litigieux était saisi et plac¢ sous

scellé,

Cannu sous le pseudonyme «()jugsmminml) » 5117 |es réseaux SOCiaux, J-l:—
“- contestait devant les enquéteurs les infractions relevées, présentant S5

ngissements comme une simple plaisanteric 4 I'encontre de Madame R ‘“
cherchait 4 cn minimiser I'impact tout en exposant avoir envoyé I'adresse du site
litigieux & ses 4000 contacts sur twitter, 200 selon lui étant de véritables lecteurs.

xtes affichés parmi les prétendus

II contestait par ailleurs la paternité des te s pré
dentification des

communiquds, sans pour autant justifier I’absence de contrdle ou d'i
auteurs de ces textes insultants ou diffamants.

i ) I_écusait également {"infraction d'introduction fra'udulcusc Idcs
tisé de données qui lui était reprochée.

donndes dans un systéme de traitement automa

opérées sur le matériel informatique saisi chez | gy 4gmm

Les analyses numériques
créé en ligne & partir d¢

B@coniinmaicnt qu’il était bien I'auteur du site internet
son ordinateur personnel depuis son domicile.

Le pérant de la SARL COMTOWN PRODUCTIONS ayant créé le site officiel de
Madame Ruisitlia Desi® déposait plainte le 3 octobre 2012.

Egalement_ entendu par les enquéteurs, P | P confirmait avoir fourni a
l:.li'le moyen de mettre en ligne son projet en lui fournissant le nom du
domaine nwveelop. fr et un espace d’hébergement accompagné de I'identifiant et du

mode de passe associé.

[ reconnaissait avoir eu une parfaite connaissance du but poursuivi par s T efigeE)

13y our avoir ¢changé ensempble  ce sujet et avoir regu de ce dernier un apergu du
site en projet. P Ldrecom\aissait pour sa part le caractére injurieux des

messages conienus dans les faux communiqués de presse sous le nom de Madame

Renvoyés devant le Tribunal de céans sous les préventions visées en téte du présent

jugement, Ja@i-FOIIR Pe‘ -L“reprenaient 4 la barre le bénéfice
a

de leurs précédentes déclarations aux enquéteurs de la BEFTI, contestant I'un et
I"autre les infractions reprochées, invoquant notamment la liberté d’expression et la
parodie laquelle, selon eux, permettait d'éviter la confusion avec le site officiel de

Madame R“”
o
SUR CE

1) Surl'usurpation d’identité numérique

Le fait d’usurper |'identité d'un tiers ou de faire un usage d’une ou plusieurs données
de toute nature permettant de I'identifier en vue de troubler sa tranquillité ou celle
d,'autrui ou de 'péi'ter atteinte 4 son honneur ou 4 sa considération est pénalement
répréhensible au sens de Particle 226-4-1 du code pénal.

[-,‘n I'espéce, il est reproché aux deux prévenus d’avoir créé un site internet, savoir le
iy tweetop, fi reprenant la photographie de Madame Regiililie CHNEIN®si que certains
Eléments utilisés sur son site officiel de députée-maire, telles que la mise en page et la




) charte graphique, dans le but de lui faire tenir des propos injurieuX e des
Lenvers elle-méme et en permettant aux internautes de publier_sur € &

t '
% commentaires sous fa forme de communiqués présentés comme 0
| Madame DAl ;

Ao s s s n A

fficiels au nom de

ffirmations du conseil
per |'internaute
que le nom de
t « je vous

1 I convient de constater en premier lieu que contrairement aux atl
! de -'.7 B.‘. aucun élément du site litigieux ne vient détromt
| qui y accéde sur le caractére trompeur et parodique du site alors méme
: Madame R‘ D@ est utilisé aux cotés des phrases d’accompagnemen
: offre un communiqué.. » et « merci pour ce geste citoyen ».
| D lors, ces mentions, aux cdtés du nom de Madame RmE) t sur “"h s:ie
| reprenant la photographie officielle de la députée-maire, sa mise en page et sa charte
- graphique, ne peut que conduire I'internaute 3 opérer une confusion aveo le site
~ officiel de celle-ci. 11 y a lieu en conséquence de considérer que 'identité de Madame
RED D@ ¢t¢ numériquement usurpée.
o
Concernant le trouble 4 la tranquillité, A I’atteinte & I’honneur ou 4 la considération de
Madame DEENDil convient de rappeler qu'au regard des dispositions de I’article 226-
4-1 du code pénal, les faits visés doivent éfre commis en vue de commettre un tel

trouble ou une atteinte, I'intention suffisant dés lors seule & caractériser ’infraction.

En I’espéce, il y a lieu de constater en premier lieu que le site litigieux a connu un
certain retentissement sur internet ainsi que dans les médias.

Au demeurant, des aveux mémes de g N ¢ licn vers le site litigieux
a été adressé a ses 4000 contacts sur twitter, lesquels ont dés lors pu faire de méme en
multipliant ainsi les possibilités de visionnage d’une facon exponentielle, ce qui au
demeirant a permis d’alerter Madame R t son équipe sur ’existence du
site litigieux. & %R

En second liev, il ressort des éléments de la procédure et des déclarations des prévenus
lors de l'audience que I’atteinte & I’honneur et & la considération de Madame Ry
D.était visée dans le cadre de leurs agissements.

v w 4

] En effet, en laissant la possibilité & chaque internaute se trouvant sur le site litigieux de
rédiger un « communiqué » en actionnant un onglet sur une page ol figurait la
photographie officielle de Madame REEEEy D@g@et 4 proximité immédiate de la
mention « groupe PIPE » aux lieu et place de celle « groupe PPE» , permettait
d"orienter d’une fagon non-équivoque la nature des messages laissés par les rédacteurs

Au surplus, chaque internaute voyait s’afficher sur le site litigieux de faux
communiqués particuliérement injurieux et diffamants pour la personne de Madame

f- J.F. BeEiyant prévu leur « stockage » sur son site,

Ce dernier a, au demeurant, reconnu au cours des débats d’audience qu’il était a
Pinitiative de la mention « groupe PIPE » aux lieu et place de « groupe PPE » etily
a lieu des lors de considérer qu’il a, en toute connaissance de cause, pleinement
contribud 4 la teneur des « communiqués » & caractére obsceéne rédigés par la suite par
les internautes.

Ce prévenu ne saurait aujourd’hui se retrancher  derriére le fait que les
« communiqués » visés sont le fait d’internaute- tiers et non identifiés




kn effet, au regard de la teneur des « commentaires » laissés par les internautes, il

N avait la possibilité, en sa qualit¢ de modérateur du site dont il était le créateur, de
fermer son site ou 4 tout le moins de désapprouver la natre injurieuse o diffamante
des contenus rédigés. Force est de constater qu'il s'en est absteny et qu'il a considéré,
bien au conteaire, qu'il s'agissait la de manifestations « d'humour ».

Si I liberté d"expression est unc notion fondamentale de toute démocratic, celle-ci
doit naturcilement trouver ses limites et il est de jurisprudence c‘onstante que cael:e
liberté ne doit en aucyy ‘mesure viser & porter atieinte 4 1'honneur o a
considération d'une personne, méme si celle-ci est publique.

En I'espéce, outre l‘attein'tie visée d'une femime politique, € est aussi ['atteinte & la

considération de la femme en général qui est portée & raison dles « Comml::\\éql:gsdz
sexistes et dégradants pour cette derniére, allgnt t.)len au-’dela de la pe‘rsonne l:‘ el
Madame Rl D@ 1"humour ou la satire invoqués px}r‘les prévenus pczi r el;
défense ne pouvant en aucun cas justifier les propos litigieux rappories dans fa

procédure.

En conséquence, il y a lieu de déclarer J‘@*_ccum\ble des faits
d’usurpation d'identité numérique.

Concernant B (NSNEY il ressort des léments de la procédure et des débats

qu'il a mis, en toute connaissance de cause, & dispositlon‘ de !
{*espace de stockage qu'il louait sur le serveur QVH pour lui permettre de créer le site

litigieux.

Aucun élément n'a permis de considérer qu’il avait participé a la conception dudit
site. aucune connexion de sa part n’ayant au surplus été relevé#sur le site litigieux.

Il y a lieu dés lors de considérer qu’il a apporté aide et assistance aux agissements
reprochés 4 Jum Failce Bt en conséquence de requalifier les faits retenus a
Pencontre de Pumm LGP cn complicité d’usurpation d’identité et de I'en

déclarer coupable.

2) Sur Pintroduction frauduleuse de données dans un systéme de traitemeiit
automatisé de données

L L L

Lintroduction frauduleuse des données dans un systéme de traitement automatisé de

données est pénalement répréhensible au regard des dispositions de l'article 323-3 du
Code Pénal.

En I'espéce, il est reproché aux deux prévenus le fait d'avoir, en profitant d’une faille
de sécurité sur le site officiel de Madame RegP DWIintroduit des instructions

informatiques 4 un endroit né #révu & cet effet afin de modifier le comportement du
site.

Il y a lieu de relever en premier lieu qu'il est constant et non contesté que fe site de
Madame Rl D-st bien un site officiel et reléve donc d'un systéme de
traitement automatisé de données.

En second lieu, il convient de constater que le site officiel dont s’agit, sur lequel tout
u}ternau-te peut naviguer, permet d’effectuer des recherches a 1'aide de mots clés
répertoriés par le site, permettant & la suite d’afficher des pages de résuhu‘t
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carrespondant a la recherche demandée.

Ity a, alors, introduction légitime de données sur le site i raison de I"usage qui en fait
par la volonté du « maitre du systéme » selon les termes régulierement employés en
matiére d*acces et maintien d an STAD.

Dans le cadre des faits reprochés aux deux prévenus. il est fait état qu'une faille de
séeurité type XSS. qui consiste pour le serveur i ne pas filtrer correciement les
donndes entrées par 'utilisateur, connue de ?_ R, clc ufiliscenpar i
délibérément pour modifier la fonctionnalité du site.

en y introduisant du langage
ait que ledit site atlait les
a page des communiqués

Ainsi, en utilisant [a fonction « rechercher » du site
informatique avee le texte d'un communiqué dont il sav
considérer comme des insteuctions informatiques d'afficher |
madifiés comportant la mention « groupe PIPE » aux lieu et place de « groupe PPE »
et avee fe texte d'un faux communiqué rupporic ci-dessus, J a
manifestement cherché a tromper le serveur et faire du champ « recllefcl1er » un usage
contraire A sa vocation initiale et non-souhaité par le « maitre du systeme », ce dont il

avait connaissance,

5 ' 5 . * s )
Cette utilisation tr"onquée*du systéme informatique résultant d; la faille susvisée d:m
dds lors étre considérée comme frauduleuse au sens des dispositions de 'article¥323-3

du code pénal.

[1'y a licu au surplus de relever qu’en créant le site tweelop.fr « le cadeau de rachida
dati » qui avait pour but d’automatiser ladite faille de sécurité et de permettre ainsi &
toute personne, méme non avertie en matiére d'informatique, d’exploiter cette faille,
Jn F@Ee: BEEPa manifestement recherché 4 introduire frauduleusement des
données dans un systénm de-traitement automatisé de données.
STy

Il est indifférent d'opposer, comme le fait le conseil de Jomm- e wiln'y
a pas eu, en |'espéce, modification ni du contenu, ni de la structure du site litigieux et
qu'en tout état de cause le fonctionnement du site n’en a pas été durablement aitéré,
fes poursuites n"étant pas engagées sur le terrain des articles 323-1 et 323-2 du code
péunal qui répriment ces agissements. '

[1 ne saurait également étre invoqué en défense que la faille dont s”agit était connue et
identifiée depuis plusieurs mois par le gestionnaire du site qui aurait di en
conséquence la corriger, I'éventuelle négligence de la victime ne pouvant en matiére
pénale, exonérer ’auteur d’un fait délictueux.

En conséquence, il convient de déclarer JoumiiliR DU coupable du délit
d’introduction frauduleuse de données dans un systéme de traitement automatisé de
données.

S'agissant de B L UGRucun élément positif d*introduction frauduleuse de
données ne pouvant lui étre reproché, il y a lieu d’entrer en voie de relaxe en sa faveur
de ce chef de prévention.

En répression, au regard de la nature des faits reprochés, du trouble apporté a I'ordre
public et de la personnalité des deux prévenus, il y a lieu de condamner {i Rl

DG i la peinc de 3000 € d’amende et B-L-t‘l celle de 500 €
d'amende.
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Déclare B ogiiiiByn: | @R coupable des faits qui [ui sont reprochés ;

Pour les Tiits CUSURPATION DE LIDENTITE DUN TIERS OU USAGE D5
DONNEES PERMETTANT DE LIDENTIFIER EN VUE DE TROU‘BL[-.R SA
TRANQUILLITE OU CELLE D'AUTRUI OU DE PORTER ATTEINTE A SON
HONNEUR OU A SA CONSIDERATION commis entre fe 3 décembr‘e 2011 et le?,é. .
junvier 2012 & Paris (sur lc site internet) en tout cas sur le territoire national et depuis

lemps non prescerit

Pour les faits d'INTRODUCTION FRAUDULEUSE DE DONNF’,ES DANS UN
SYSTEME DE TRAITEMENT AUTOMATISE commis courant décembre 2011 et
jusqu'au 5 janvier 2012 & PARIS 7EME (sur le Site Internet) en tout cas suf le

territoire national et depuis temps non preserit

Condamne Y e Fegg® au paiement d' une amende de trois mille euros (3000
cures) .

A titre de peine comp]émgntaire
Ordonne 4 'encontre de _J—-F‘ la confiscation des scellés ;

A I'issue de I'audience, le président avise B‘U-Fﬂ que s'il sacquifte du
montant de cette amende dans un délai d’un mots a compter de la date a laquelle cette
décision a été prononcée, ce montant sera minoré de 20% sans que cette diminution

puisse excéder 1500 euros.

Le paiement de I"amende ne fait pas obstacle & [’exercice des voies de recours.

Dans le cas d’une voie de recours contre les dispositions pénales, il appartient a
I"intéressé de demander la restitution des sommes versées.

Relaxe LSRG Bfi®pour les faits dINTRODUCTION FRMUDULEUSE DE
DONNEES DANS UN SYSTEME DE TRAITEMENT AUTOMATISE, commis
courant décembre 2011 et jusqu'au 5 janvier 2012 & PARIS 7TEME (sur le Site
Internet) en tout cas sur le territoire national et depuis temps non preserit ;

Déclare L Diggm, coupable de COMPLICITE D'USURPATION DE
L'IDENTITE D'UN TIERS OU USAGE DE DONNEES PERMETTANT DE
L'IDEEN’IQJFIER EN VUE DE TROUBLER SA TRANQUILLITE OU CELLE
'AUTRUI OU DE PORTER ATTEINTE A SON HONNEUR OU A SA
CONSIDERATION, commis entre le 3 décembre 2014 et le 5 jaiivier 2012 a Paris




(sur le site ipternet) en tout cas sur le territoire national et depuis temps non prescrit
et vu les articles 121-6 et 121-7 du®edé pénal ;

Pour les faits de COMPLICITE D'USURPATION DE LIDENTITE DUN TIERS OU
USAGE DE DONNEES PERMETTANT DE LIDENTIFIER EN VUE DE
TROUBLER SA TRANQUILLITE OU CELLE D'AUTRUI OU DE PORTER
ATTEINTE A SON HONNEUR OU A SA‘'CONSIDERATION commis entré le 3
décembre 2011 et le 5 janvier 2012 & Paris (sur le site internet) en tout cas sur le

territoire na.tional gt.depuis temps non prescrit
et vu les articles [21-6 et 121-7 du code pénal

Condamne LuSiiiill® p@®au paicment d' une amende de cinq cents euros (500
euros) ;

a titre de peine complémentaire
Ordonne a I’encontre de LAMlJD s confiscation des Seells §

A Pissue de 'audience, le président avise Lol P que il s"acquitte du
montant de cette amende dans un délai d’un mois a compter de la date a laquell_e ct?tte
décision a été prononcée, ce montant sera minoré de 20% sans que cette diminution

puisse excéder 1500 euros.
Le paiement de 'amende ne fait pas obstacle 4 I'exercice des voies de recours.

Dans le cas d’une voie de recours contre les dispositions pénales, il appartient &
[*intéressé de demander la restitution des somines versées.

En application de l'article 1018 A du code général des impots, la présente décision est
assujettie a un droit fixe de procédure de 90 euros dont sont redevables chacun :

-L DI

Le condam é est informé qu’en cas de paiement de 'amende et du droit fixe de
procédure dans le délai d'un mois & compter de la date ol il a eu connaissance du
jugement, il bénéficie d'une diminution de 20% sur la totalité de la somme 4 payer

- B o i,

Le c’ondamné est iuffo'nné qu’en cas de paiement de amende et du droit fixe d
procédure ‘darls ’leﬂ'('iela( d’un mois & compter de la date ol il a eu connaissan de
jugement, il bénéficiddWe diminution de 20% sur la totalité de la somme a payerc o

et le présent jugement ayant été signé par le président et la greffiere

LA GREFFIERE LE PR
> PRESIDENT




